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Pripominky k novym Pravidliim systému zaji$t’ovdni a vnitiniho hodnoceni kvality Univerzity
Karlovy

Vazena pani tajemnice,

v ndvaznosti na Va§ dopis ze dne 13. 12. 2016 si dovoluji zaslat za CERGE k navrhu vnitiniho
piedpisu UK - Pravidla systému zajistovani a vnitiniho hodnoceni kvality Univerzity Karlovy &tyfi
diléi piipominky, které se vSechny tykaji Cl. 7 Vniténi hodnoceni kvality tviiréi ¢innosti:

1) Neni specifikovano, kdo bude hodnoceni provadét. Uvadi se pouze opory hodnoceni v bodu &. 9,
pfedmét hodnoceni v bodu €. 10, zpracovatel v bodu €. 11. Bod €. 13 tik4, Ze rektor zpravu predklada
nebo muize pfedkladat k vyjadieni. PfedloZeni samotné zpravy ziejmé neni samotné hodnoceni. Bude
se tedy hodnoceni omezovat na sepsani sebehodnotici zpravy hodnocenou soucasti? Neni uvedeno,
v jakém procesu bude sebehodnotici zprava na soucastech UK vznikat. Tyto chybéjici specifikace
v pfipadé hodnoceni tviréi ¢innosti kontrastuji s tim, Ze je obsahuje popis hodnoceni vzdé&lavaci
éinnosti "¢l. 5 Vnitini hodnoceni vzdélavaci ¢innosti ve studijnich programech" v bodech 5, 6, 7, 8.

2) Neni specifikovano, jak a kym bude zaji§tén dohled a koordinace nad procesem hodnoceni
napii¢ hodnocenymi oblastmi UK a jak bude zajisténa srovnatelnost pi¥istupu k hodnoceni
nap¥i¢ oblastmi a kiizovy dohled. Pravidla nespecifikuji, jak bude oSetien konflikt z4jmi. Tyto
véci je zahodno doplnit.

3) V jediném bodu ¢. 16 se predpoklada hodnoceni externi, mezinarodni a nezavislé a to u vybranych
vystupit VaV cestou "..odborné posouzeni nezavislymi, mezindrodné uzndvanymi odborniky.”
S ohledem na to, Ze ma jit jako celek o hodnoceni vnitini, nabizi se otazka, pro¢ se v tomto a
pravé v tomto piipadé predpokladid hodnoceni externi, zahraniéni a nezivislé. Pro¢ potom
takovému hodnoceni nemaji byt vystaveny i dalsi dimenze hodnoceni ¢innosti soucasti UK?

4) Neni uvedeno, zda budou sebehodnotici zpriva a pFipadnid stanoviska k ni zvefejnéna
(hodnoceni vzdélavaci ¢innosti zvefejnéno byt ma ve formé shrnuti, bod &. 8).
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